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yWyrazam zgode

Obowigzek informacyjny i zwigzany
Z rejestracjg prowadzonych zbioréw

danych osobowych oraz udostepnianie
danych uprawnionym podmiotom

Przepisy Ustawy o ochronie danych osobowych nalozyly na szkoly szereg obowiazkow, majacych
zagwarantowac, ze przetwarzanie tych danych nie naruszy praw i wolnosci osob, ktérych one dotycza.
Wprowadzone zmiany w prawie spowodowaly, ze rodzi si¢ coraz wigcej pytan i watpliwosci.

OBOWIAZEK INFORMACYJNY

Jednym z wymagan wynikajacych z Ustawy
o ochronie danych osobowych (zwanej dalej Ustawg) jest
obowigzek informacyjny, realizowany na wszelkiego
rodzaju ulotkach, formularzach internetowych, a cze-
sto rowniez oficjalnych dokumentach wykorzystywa-
nych do pozyskiwania danych osobowych. Chyba kazdy
zetknal sie z formulg np.: ,Dobrowolnie podane przez
Panig/Pana dane przetwarzane beda, w celu marke-
tingowym, przez administratora danych, ktérym jest
ABC Sp. zo.0.zsiedzibg w Warszawie, przy ul. Placu De-
filad 1. Przystuguje Pani/Panu prawo dostgpu do swo-
ich danych oraz prawo do ich poprawiania”. Obowigzek
stosowania wskazanego powyzej zapisu wynika z art. 24
ust. liart. 25 ust. 1 Ustawy. W przypadku zbierania da-
nych osobowych bezposrednio od oséb, ktérych one do-
tycza, ww. informacji administrator danych powinien
udzieli¢ wmomencie ich pozyskania (art. 24 ust. 1 Ustawy
o ochronie danych osobowych). Natomiast w sytuacji,
gdy dane osobowe nie s3 zbierane bezposrednio od
0s6b, ktorych dotycza, obowigzek informacyjny po-
wstaje z chwila utrwalenia zebranych danych (art. 25
ust. 1 Ustawy).

Ustawa o ochronie danych osobowych wprowa-
dza jednak szereg wyjatkéw, zwalniajacych z koniecz-
nosci dopelnienia omawianego tu obowiazku. Jedna
z takich okoliczno$ci jest fakt posiadania przez oso-
be, ktorej dane dotycza, informacji, o ktérych mowa
w przytoczonej powyzej formule. Istotng przestanka,

zwalniajacg administratora danych z ww. obowiazku,
jest robwniez przetwarzanie danych osobowych na pod-
stawie przepisow prawa. Odnosi si¢ ona jednakze wy-
tacznie do organéw panstwowych, organéw samorzadu
terytorialnego, panstwowych i komunalnych jednostek
organizacyjnych oraz podmiotéw niepublicznych reali-
zujacych zadania publiczne, przetwarzajacych dane oso-
bowe, ktdre nie zostaly zebrane bezposrednio od oséb,
ktérych one dotycza.

Przyjmujac za punkt odniesienia bezpieczenstwo
prawne szkoly, a co za tym idzie - takze dyrekcji, obo-
wiazek informacyjny w stosunku do rodzicow nalezy

realizowac w zakresie wynikajacym z art. 24 uodo.

Jak wynika z powyzszego, analiza - wydawalo-
by sie — prostego zapisu Ustawy powoduje, ze zapis ten
traci swoja prostote. W szkotach fakt ten widoczny jest
juz przy podejmowaniu decyzji, czy nalezy realizowa¢
obowiazek informacyjny w stosunku do oséb przyj-
mowanych w poczet uczniéw, czy tez mozna przyjaé,
ze skoro przyjecie dziecka do szkoly nastepuje na pod-
stawie wniosku zlozonego przez rodzicéw, to rodzice
dysponuja informacjami pozwalajacymi im na jedno-
znaczng identyfikacje szkoly (jej nazwa i adres), znaja
cel, w jakim beda przetwarzane dane osobowe, oraz
wiedza, Ze powinni poinformowaé szkote w przypadku



zmiany danych podanych we wniosku. Wynikatoby stad,
ze rodzice posiadaja informacje, ktére szkota powinna
im przekaza¢, realizujac obowiazek informacyjny, i dla-
tego nie ma koniecznosci realizacji tego wymagania.
Z drugiej jednak strony znajomos$¢ podanych powyzej
informacji moze zosta¢ zakwestionowana przez rodzica,
chociazby na poziomie prawa do dostepu do swoich da-
nych i prawie do ich poprawiania. Dlatego, stosujac me-
tode restrykcyjnego traktowania przepisow i przyjmujac
za punkt odniesienia bezpieczenstwo prawne szkoty, a co
za tym idzie - takze dyrekcji, obowigzek informacyjny
w stosunku do rodzicéw nalezy realizowaé w zakresie
wynikajacym z art. 24 Ustawy.

Obowiazkowi rejestracji podlegaja wylacznie te ze-
stawy danych, ktére moga zosta¢ uznane za zbior
danych w swietle definicji sformulowanej w art. 7
pkt 1 uodo., tj. posiadajace strukture o charakterze
osobowym i zawierajace dane dostepne wedlug okre-
slonych kryteridw.

Odmiennie nalezy natomiast podej$¢ do prze-
twarzanych przez szkole danych oséb upowaznionych
przez rodzicéw dziecka do odbierania go ze szkoly czy
$wietlicy szkolnej. W tym przypadku nie mozna bowiem
wskaza¢ zadnej okoliczno$ci zwalniajacej administratora
danych z dopelnienia obowigzku informacyjnego, zdefi-
niowanego w art. 25 ust. 1 Ustawy. Skutkuje to koniecz-
noscig udzielenia tym osobom pelnego zakresu wyma-
ganych informacji. Przemawia za tym w szczegélnosci
brak jakichkolwiek przepiséw regulujacych przetwarza-
nie danych tych oséb. Trudno réwniez méwic¢ o tym,
ze osoby te z calg pewnoscig dysponujg wymaganymi
informacjami.

Niezaleznie od obowiazkéw okreslonych wart. 24
i 25 Ustawy, trzeba pamietaé, ze na szkole spoczy-
wa rowniez obowigzek udzielenia na wniosek osoby,
ktérej dane dotycza, w terminie 30 dni, informacji
o przystugujacych tej osobie prawach oraz informacji
o: istnieniu zbioru, nazwie i adresie siedziby admini-
stratora danych, celu, zakresie i sposobie przetwarza-
nia i udostepniania, a takze terminie od kiedy s3 one
przetwarzane i udostepniane, w tym o odbiorcach lub
kategoriach odbiorcéw danych i zrédle ich pozyskania
(art. 33 Ustawy).

Nalezy wspomnie¢, ze brak realizacji obowiazku
informacyjnego skutkuje odpowiedzialnoscig karng. Sto-
sownie do art. 54 Ustawy o ochronie danych osobowych,
kto, administrujac zbiorem danych, nie dopetnia obo-
wiazku poinformowania osoby, ktérej dane dotycza, o jej
prawach lub przekazania tej osobie informacji umozli-
wiajacych korzystanie z praw przyznanych jej w Ustawie,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo po-
zbawienia wolnosci do roku. Jest to przestepstwo indywi-
dualne i moze zosta¢ popelnione przez administrujacego
zbiorem danych, ktérym w szkole jest dyrektor.

3 EX

REJESTRACJA ZBIOROW DANYCH OSOBOWYCH

Obowigzek zgloszenia prowadzonych zbioréw da-
nych osobowych do rejestracji w GIODO wprowadzony
zostal w art. 40 Ustawy. Z kolei art. 43 ust. 1 przewiduje
liczne wyjatki od tego obowigzku. Jeden z nich obejmuje
zbiory oséb uczacych sie u administratora danych oraz
zbiory danych przetwarzanych w zwiagzku z zatrudnieniem
(art. 43 ust. 1 pkt 4 Ustawy). Przywolany tu przepis wska-
zuje jednoznacznie, Ze zaréwno zbiory uczniéw, jak i pra-
cownikow szkoly (bez wzgledu na podstawe zatrudnienia)
nie podlegaja rejestracji.

Watpliwosci powstaja natomiast w odniesieniu do
pozostatych zbioréw danych prowadzonych przez szkote,
a w szczego6lnosci wobec zbioréw utworzonych w zwiazku
z prowadzeniem rekrutacji do szkoty oraz obejmujacego
absolwentéw szkoly. W omawianym przepisie jest mowa
o osobach ,,uczacych sie”, co z jednej strony w sposéb jed-
noznaczny wyklucza zaréwno kandydatéw na uczniéw, jak
iabsolwentéw. Z drugiej jednak strony, kierujac sie wyklad-
nig celowo$ciowg, nalezatoby uzna¢,
ze ww. zbiory moglyby korzystaé ze
zwolnienia z obowigzku rejestracji
w oparciu o wskazang powyzej
przestanke, gdyz mozna je trak-
towa¢ jako pochodna zbioru
ucznidéw. Absolwenci danej
szkoly s3 bowiem osoba-
mi, ktére uczyly si¢ w niej,

a kandydaci osobami, kt6-

re bedg si¢ uczyty w przy-
szlosci. Zaznaczy¢ nalezy,

ze w przypadku kandy-
datéw przyjecie do szkoly

nie jest jeszcze zdarzeniem
pewnym, dlatego, aby sko-
rzystac ze zwolnienia z reje-
stracji, administrator danych
powinien usungé¢ dane oséb
nieprzyjetych do szkoty bezpo-
$rednio po zakonczeniu procesu
rekrutacji.

Szkoly prowadza takze
inne zbiory danych osobowych,
ktére nie obejmuja danych oséb
»uczacych sie u nich”. Jednym z nich
jest ksiega ewidencji dzieci zamiesz-
katych w obwodzie szkoty, a realizuja-
cych obowigzek szkolny w innej szkole.
Przesadza to o koniecznosci zglosze-
nia takiego zbioru danych do rejestracji
w GIODO.

Otwarte natomiast pozostaje pyta-
nie, czy zgloszony do rejestracji powinien
zosta¢ wykaz obejmujacy dane osobowe
0s6b upowaznionych przez rodzicéw do od-
bioru dziecka ze szkoly lub wietlicy szkolne;.
Obowigzkowi rejestracji podlegaja bowiem
wylacznie te zestawy danych, ktére moga zo-
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sta¢ uznane za zbior danych w $wietle definicji sformu-

towanej w art. 7 pkt 1 Ustawy, tj. posiadajace strukture

o charakterze osobowym i zawierajace dane dostepne we-

dlug okreslonych kryteriéw. W sytuacji, gdy ww. wykaz

spelnia kryteria niezbedne do uznania go za zbiér danych

osobowych, szkota powinna zatem zglosi¢ taki zbiér do

rejestracji. Istotne znaczenie dla udzielenia odpowiedzi,

czy wykaz obejmujacy dane osobowe oséb upowaznio-

nych przez rodzicéw do odbioru dziecka ze szkoly oraz

$wietlicy szkolnej stanowi zbiér danych osobowych, ma

ponadto kwestia sposobu przetwarzania zawartych w nim

danych. Przyktadowo, jesli dane oséb upowaznionych

zostaly wprowadzone do jakiegokolwiek systemu infor-

matycznego (nawet jesli jest to wylacznie edytor tekstu),

to wykaz ten nabiera cech zbioru danych. Wéwczas ma

on strukture o charakterze osobowym, a zawarte w nim

dane, dzigki wbudowanemu w taki system mechanizmo-

wi wyszukiwania, sg dostepne wedlug okreslonych kry-

teriow. Takich cech moze natomiast nie posiada¢ wykaz

istniejacy jedynie w wersji papierowej.

Méwigc o zglaszaniu przez szkoly zbioréw do reje-

stracji w GIODO, nalezy takze wspomniec o nie do konca

prawidlowej praktyce zglaszania zbioréw zwigzanych

z bazami danych o$wiatowych, prowadzonych

przez szkoly w oparciu o przepisy Ustawy z dnia

19 lutego 2004 r. o systemie informacji oswiatowej.

W $wietle definicji danych osobowych, sformu-

towanej w art. 6 Ustawy o ochronie danych

osobowych, jedynymi zbiorami sposrdd baz

danych oswiatowych, ktére zawieraja dane

osobowe, s3 zbiory danych dotyczace

nauczycieli, wychowawcéw i innych

pracownikéw pedagogicznych. Po-

zostale zbiory zawierajg wylacznie

informacje zbiorcze, na podstawie

ktdrych nie jest mozliwe ustale-

nie konkretnych oséb, ktérych

te informacje dotycza. Do

tego typu zbioréw nie maja

tym samym zastosowania

przepisy Ustawy o ochro-

nie danych osobowych.

, Natomiast zbiory danych

f dotyczace nauczycieli,

y/ wychowawcéw i innych

/ pracownikéw pedagogicz-

nych podlegaja, o czym

juz wyzej wspomniano,

zwolnieniu z obowiazku

zgloszenia do rejestracji,

) w oparciu o art. 43 ust. 1
pkt 4 Ustawy.

Niedopetnienie

obowiazku zgloszenia

prowadzonego zbioru

danych osobowych do

rejestracji w GIODO

moze skutkowaé odpo-

wiedzialnoscig karng.

Zgodnie z art. 53 Ustawy o ochronie danych osobowych,
kto, bedac do tego obowiazany, nie zglasza do rejestra-
cji zbioru danych, podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku. Przestep-
stwo okreslone w przytoczonym przepisie jest przestep-
stwem indywidualnym i moze zosta¢ popetnione wy-
tacznie przez dyrektora szkoly jako administrujacego
zbiorem danych w szkole.

UDOSTEPNIANIE DANYCH OSOBOWYCH
UPRAWNIONYM PODMIOTOM

Nieodlgcznym elementem zwigzanym z prze-
twarzaniem danych osobowych jest ich udostepnianie
innym podmiotom. W definicji przetwarzania danych,
sformutowanej w art. 7 pkt 2 Ustawy, udostepnianie zo-
stalo wymienione jako jedna z operacji na danych oso-
bowych. Szkoty moga udostepniaé¢ dane osobowe przede
wszystkim takim podmiotom jak sady, prokuratura oraz
policja. Konieczno$¢ ich udostepnienia tym podmiotom
nie budzi oczywiscie zadnych watpliwosci. Ma ono bo-
wiem najczesciej charakter jednostkowy i nastepuje na
wniosek takiego podmiotu oraz na potrzeby prowadzo-
nego postepowania.

Niejasnosci zwigzane z udostepnianiem danych
osobowych pojawiaja sie¢ natomiast w sytuacji, gdy
o dane zwraca si¢ organ prowadzacy szkole w ramach
sprawowanego nadzoru nad dzialalno$cia szkoly w za-
kresie spraw finansowych i administracyjnych lub np.
kurator o§wiaty w ramach sprawowanego nadzoru peda-
gogicznego. Watpliwosci dotycza przede wszystkim tego,
czy i w jakim zakresie nalezy udostepni¢ tym podmio-
tom dane osobowe przetwarzane przez szkole.

Niejasnosci zwigzane z udostepnianiem danych oso-
bowych pojawiaja si¢ w sytuacji, gdy o dane zwraca
si¢ organ prowadzacy szkole w ramach sprawowanego
nadzoru nad dzialalnos$cia szkoly w zakresie spraw fi-
nansowych i administracyjnych lub np. kurator oswia-
ty w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego.

Warto przypomnieé, ze nadzoér pedagogiczny pro-
wadzony przez kuratora na podstawie art. 31 ust. 1 pkt 1
Ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty polega
w szczeg6lnosci na ocenianiu stanu i warunkéw dzialal-
nosci dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej szkdt,
placéwek i nauczycieli oraz na analizowaniu i ocenianiu
efektéw tych dziatalno$ci. Uprawnionymi do wykony-
wania czynnosci z zakresu nadzoru pedagogicznego sg
nauczyciele zatrudnieni na stanowiskach wymagajacych
kwalifikacji pedagogicznych w kuratoriach o$wiaty oraz
w urzedach tych organéw lub tez w podporzadkowanych
im jednostkach organizacyjnych (art. 35 ust. 5 Ustawy
o systemie oswiaty). Czynnosci z zakresu nadzoru pedago-
gicznego obejmuja w szczegolnosci wglad do prowadzonej



przez szkote dokumentacji dotyczacej przebiegu naucza-
nia, wychowania i opieki oraz organizacji pracy (art. 33
ust. 3 pkt 2 uso.), co implikuje z kolei uprawnienia do do-
stepu do danych osobowych uczniéw.

Organ prowadzacy sprawuje nadzér nad dziatal-
noscia szkoty w zakresie spraw finansowych i admini-
stracyjnych w oparciu o art. 34a ust. 1 Ustawy o systemie
oswiaty. Okreélenie uprawnien organu prowadzacego
w ramach sprawowanego nadzoru nastapito poprzez od-
wolanie si¢ do przepiséw uso., definiujagcych uprawnie-
nia kuratora o$wiaty. Oznacza to, Zze w ramach nadzoru
z zakresu spraw finansowych i administracyjnych organ
prowadzacy szkole ma réwniez m.in. dostep do doku-
mentacji dotyczacej przebiegu nauczania, wychowania
i opieki oraz organizacji pracy. Analizujgc przytoczone
przepisy Ustawy o systemie oswiaty, wskazaé zatem nale-
zy, ze zostal w nich szczegétowo okreslony sposéb spra-
wowania nadzoru nad szkotami oraz zakres uprawnien
organdéw sprawujacych ten nadzér. Przyznane upraw-
nienia do wgladu do dokumentacji dotyczacej przebiegu
nauczania, wychowania i opieki oraz organizacji pracy
przekladaja sie jednoczesnie na prawo do dostepu do da-
nych osobowych zawartych w tej dokumentacji. Rodzaj
dokumentéw sktadajacych sie na ww. dokumentacje zo-
stal natomiast wymieniony przede wszystkim w Rozpo-
rzgdzeniu MENiS w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoly i placéwki dokumentacji
przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opie-
kuficzej oraz rodzajow tej dokumentacji. W kontekscie
sprawowanego nadzoru szkola nie moze zatem odmowic
udostepnienia danych osobowych organowi nadzoruja-
cemu. Pamietac nalezy jednak, ze jego zadanie powin-
no by¢ uzasadnione zakresem i przedmiotem kontroli.
Wynika to z przepiséw Rozporzgdzenia MEN z dnia
7 paZdziernika 2009 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego,
ktére nakazuje sprawowanie tego nadzoru z uwzglednie-
niem jawno$ci wymagan oraz pozyskiwania informacji
zapewniajacych obiektywna i pelng ocene dziatalnosci
dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej oraz innej
dziatalnos$ci statutowej szkoty lub placéwki. Do zadan

organu prowadzacego szkole nalezy takze zapewnienie
jej obstugi administracyjnej, finansowej i organizacyjnej
(art. 5 ust. 7 pkt 3 Ustawy o systemie oswiaty). Wykony-
wanie tych zadan moze réwniez uzasadnia¢ koniecznosé
pozyskania okreslonych danych osobowych.

Szkota jest dodatkowo zobowigzana do udostep-
niania danych osobowych uczniéw organom jednostek
samorzadu terytorialnego w zwiazku z wykonywana
kontrolg prawidtowosci wykorzystania dotacji przyzna-
nych szkolom z budzetéw tych jednostek. Uprawnienie
do przetwarzania danych tych oséb przez powotane
organy wynika wprost z art. 80 ust. 3g Ustawy o systemie
oswiaty. Ponadto osobom upowaznionym do przepro-
wadzenia kontroli prawidlowos$ci wykorzystania dotacji
przyznanych szkotom z budzetéw jednostek samorzg-
du terytorialnego zostato przyznane prawo wgladu do
prowadzonej przez szkole dokumentacji organizacyjnej,
finansowej i dokumentacji przebiegu nauczania (art. 80
ust. 3f uso.).

PODSUMOWANIE

Problemy zwigzane z przetwarzaniem danych oso-
bowych w szkotach, z jakimi mierzy¢ si¢ musza dyrektorzy,
wymagaja pogodzenia czesto nieprecyzyjnych przepiséw
o ochronie danych osobowych z przepisami regulujacymi
wykonywanie zadan o$wiatowych. Warto jednak zwraca¢
uwage na te przepisy, chociazby ze wzgledu na odpowie-
dzialno$¢ karng za ich naruszenie. Mozna bowiem wskazaé
przypadki wyrokéw sadowych, uznajacych osobe odpowie-
dzialng za przetwarzanie danych osobowych za winng do-
puszczenia si¢ przestepstwa okreslonego w Ustawie o ochro-
nie danych osobowych.
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